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1. Introduction

Depuis 2017 la facade Atlantique connait des épisodes d’échouages importants de dauphins
communs, sur la période hivernale. Entre 2017 et 2021, il y a eu annuellement entre 741 et 1123
individus échoués recensés par le réseau national d’échouage sur la période de décembre a avril.
(Réseau National d'Echouage, 2021).

Ces évolutions récentes sur la cote Atlantique ont poussé la profession a initier une nouvelle fois
plusieurs actions pour réduire les captures accidentelles. La profession a été engagée au travers de
différents projets en partenariat avec les scientifiques depuis 2004 (PETRACET, NECESSITY, PROCET).
Des dispositifs acoustiques pour les chaluts pélagiques ont été testés (projet PIC, 2018), et ont montré
leur efficacité. Cependant, pour le métier du filet, flottille également identifiée comme ayant des
interactions et des captures accidentelles de dauphins communs dans le golfe de Gascogne, le travail
réalisé avec les experts scientifiques a montré qu’il n’existait aucun dispositif adapté a 'activité des
fileyeurs du golfe de Gascogne dans le cadre de l'interaction avec le dauphin commun et que, par
conséquent, un développement spécifique était nécessaire.

C’est dans ce contexte que le projet LICADO porté par le CNPMEM, en partenariat avec Ifremer,
I’Observatoire Pélagis, OC-Tech, I'OP « Les pécheurs de Bretagne » et '’AGLIA a vu le jour en 2019. Un
des objectifs de ce projet est de proposer des dispositifs de mitigation adaptés au métier du filet.
Plusieurs pistes ont été proposées et testées dans ce projet dont notamment les pingers calés (des
pingers fixés aux filets pendant toute I’action de péche), les pingers au filage (les pingers fixés au navire
ne sont actionnés que lors du filage), et les réflecteurs (dispositif passif).

Le métier du filet est trés diversifié ce qui demande d’adapter la recherche de solutions aux
différentes spécificités et contraintes du métier. Parmi les mesures proposées, une des pistes s’est
orientée vers les dispositifs acoustiques répulsifs. L'objectif de ces dispositifs est d’émettre un signal
sonore identifié par les mammiféres marins entrainant de leur part une réaction de fuite ou
d’évitement de I'engin de péche. Pour cela, il est nécessaire de développer et tester des prototypes de
solutions technologiques répulsives adaptées pour valider la faisabilité technique, avant d’étendre les
essais a un nombre plus important de navires pratiquant cette péche.

Le projet DIPLICA vise a étendre le test des pingers calés développés dans le programme LICADO sur
un nombre de navires plus important. L'objectif étant d’éprouver la technologie proposée sur des
fileyeurs de caractéristiques différentes et de métiers différents pour valider la mise en ceuvre
technique des pingers sur filets calés sur un nombre de bateaux plus important lors de I'hiver 2021, et
ainsi valider la technologie dans son application, sa robustesse, et son ergonomie.

Le présent document constitue le rapport final du projet DIPLICA. Des précisions, descriptions et
analyses complémentaires seront disponibles dans le rapport complet du projet LICADO.

2. Données récoltées et objectifs des expérimentations

2.1. Présentation des pingers et caractéristiques techniques

Les Pingers Cetasaver émettent des signaux répulsifs. D’un diametre de 85mm et d’une longueur
de 250mm pour un poids de 2.5kg dans I’air (1,5Kg dans I’eau), le dispositif autorise une immersion
maximum de 150m de profondeur, ce qui est supérieur a la profondeur de la majorité des
opérations de péche (OPs) réalisées dans le golfe de Gascogne. L'émission du signal se fait de



maniére omnidirectionnelle (figure 1) sur une distance moyenne de 250m. Le pinger doit étre
placé, soit sur les bouées téte d’émission orientée vers le bas, soit sur les ancrages (ancres ou
gueuses) téte d’émission orientée vers le haut (figure 2) au moyen d’un flotteur.

Figure 2: Sens d'émission du signal omnidirectionnel
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Figure 1:Disposition des pingers sur la filiere; (A) Dispositif placé sur les bouées téte en bas ; (B) Dispositif placé sur les ancrages,
en jaune : les zones d’émission des dispositifs (250m) ; (C) Dispositif couplé a une bouée pour l'installation sur les ancrages

Le signal utilisé dans les pingers est basé sur le signal CETASAVER développé dans le cadre du projet
NECESSITY. Il a cependant été modifié dans le cadre du projet LICADO afin d’optimiser son efficacité
d’une part, et d’éviter le phénomeéne d’accoutumance des mammiféeres marins d’autre part (un
algorithme rendant chaque émission aléatoire et unique est utilisé). L'efficacité de ce signal a été
validée au cours d’'une campagne scientifique dédiée menée par I'Observatoire PELAGIS et IFREMER a
I’été 2020 sur des dauphins communs (Van Canneyt, et al., 2021). Le signal émis par ce pinger :

. est audible par des dauphins a plusieurs kilomeétres ;
. a un effet répulsif sur le dauphin commun jusqu’a 200m environ ;
. a produit un changement de comportement observable dans plus de 87% des tests (15

groupes de dauphins communs et 23 tests).

Le signal émis par les dispositifs couvre une zone d’environ 250m. 4 pingers ont été fournis par
navire. Selon le nombre de filet mis a I'’eau, 1 a 4 pinger a été placé sur les filieres, majoritairement
aux extrémités (figure 3). Selon la taille des filets et la disposition des pingers, la zone d’émission
couvre partiellement ou totalement I'ensemble du filet.
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Figure 3: Dispositions possibles des dispositifs acoustiques suivant les schémas de filage




2.2. Données récoltées et objectifs des expérimentations

Les dispositifs ont été calés sur les filets, fonctionnent en permanence le temps de I'immersion et ont
été mis en place dés que possible. Le choix des filets équipés s’est fait en fonction de I'espéce cible et
du temps de péche du filet. Plusieurs informations ont été recensées lors des essais des pingers pour
lesquels des observateurs scientifiques dédiés au projet DIPLICA ont été mobilisés. Elles concernaient
les conditions de I'opération de péche, le fonctionnement du pinger, la présence et le comportement
des dauphins autour du navire lors du filage et du virage, ainsi que la présence éventuelle de captures
accidentelles. L'observateur a également assuré une collecte des données des captures halieutiques
(cf. annexe 1). Ces informations pouvaient étre collectées en auto-échantillonnage par I'équipage lors
de I'absence d’observateur. Les données ainsi obtenues ont été saisies dans la base de données Allegro
du SIH et visaient a avoir des informations sur :

» Larésistance, 'ergonomie et la robustesse des pingers

» La mise en ceuvre des pingers lors des OPs

> Un ler apercu qualitatif de I'efficacité acoustique via I'étude des captures accidentelles de
dauphins avec le dispositif

3. Résultats
3.1. Effort d’échantillonnage
Sept navires ont pris part au projet (Tableau 1), utilisant différents engins : filet droit (GNS) ciblant le

merlu ou le lieu jaune et au filet trémail (GTR) ciblant principalement la sole. Ces navires mesuraient
entre 11m et 34m de long.

PR LA LEP'TIT MARE
Caractéristiques | BEOTHUK IZELVORII JUDINE GAVRAISEIl BOGUESE LIBERUM LE SI
Longueur (m) 34 11 22 11 13 20 22
Puissance (kw) 662 204 249 188 147 330 500
IRl BA LO GV LO Ls NO AC
Maritime
Engin de péche F|Ie.ts F|Ietsl drqlts * Trémails Fllets, drq|ts Trémails Trémails Filets droits
droits Trémails + Trémails
Lieu jaune +
Espéces cibles Merlu SO|eS./ Soles Lieu jaune + Soles Soles .IVIe.rIu /
Baudroies/ Soles Lieu jaune
turbots

Tableau 1: Tableau des caractéristiques de différents navires ayant pris part au projet DIPLICA

Aprés I'analyse des données saisies dans la base de données Allegro, lors des 4 mois de I’étude (du 24
janvier au 28 avril 2021), ce sont un total de 167 jours de mer qui ont été suivis et 234 opérations de
péches (OP) réalisées dont 201 avec un observateur a bord. Sur ces 234 OP étudiées ce sont 189 OP
(soit 81%) qui ont été réalisées avec un dispositif acoustique. Toutes les opérations de péche réalisées
n‘ont pas pu étre équipées de pinger car le nombre de pingers fournis par navire (4 pingers), ne
permettait pas toujours d’équiper toutes les filieres (tableau 2).



] NB d’OP avec
Type Engin | NBOP dispositif répulsif
Filets Droits 70 52
Filets Trémails 164 137
Total 234 189

Tableau 2: Effort de péche et d'observation selon le type d’engin utilisé

Les pingers sont équipés de journaux internes enregistrant leur fonctionnement (date, heure, mise en
route du dispositif, état de la batterie), cela permet de mettre en lien les observations du personnel
de bord et des observateurs avec les enregistrements des journaux.

3.2. Description des OPs par espeéces cibles

Les péches au filets droit (GNS) étudiées dans ce projet ciblent 2 espéces, le merlu (50 opérations de
péche étudiées) et le lieu jaune (20 opérations de péche étudiées). 90% des OP ciblant le merlu étaient
équipées de dispositifs répulsifs et seulement 35% pour les opérations visant le lieu jaune (tableau 3).
Deux évenements de captures accidentelles ont été observés sur des OPs ciblant le merlu avec
I'utilisation de pingers test. Lors de chaque événement, un seul individu a été capturé.

Pour les péches au trémail (GTR), 152 OPs des 164 réalisées avec cet engin ont ciblé la sole. 90,1% de
ces OPs étaient équipées de dispositifs répulsifs. Un événement de capture accidentelle a été observé
sur une OP ciblant la sole. Les pingers n’étaient pas utilisés lors de cette opération de péche et la
capture accidentelle était un marsouin commun.

Espéces cible - , Captures accidentelles Nombre d"OP avec
Présence de dispositif répulsif Nombre d'OP c.aptures
accidentelles
GNS - Filets maillants calés 70 2 dauphins communs 2
HKE - Merlu européen 50 2 2
Non 5 0 0
Oui 45 2 2
POL - Lieu jaune 20 0 0
Non 13 0 0
Oui 7 0 0
GTR - Trémails 164 1 marsouin 1
MNZ - Baudroies (= Lottes) 6 0 0
Non 6 0 0
SOX - Soles (divers) 152 1 1
Non 15 1 1
Oui 137 0 0
TUR - Turbot 6 0 0
Non 6 0 0
Total général H 234 3 3

Tableau 3 : Répartition des opérations de péche par type d’engin et espéces ciblées. Avec présence ou non de dispositifs
répulsifs.



La carte (A) (figure 4) représente la répartition des OPs selon I'engin utilisé et I'espéce ciblée, cette
carte montre des zones d’exploitation différentes entre les deux types d’engins dans le cadre des
marées observées du projet DIPLICA, ou les filets trémails sont utilisés plus proche de la c6te que la
majorité des filets maillants. La carte (B) représente les OP étudiées selon la présence d’un dispositif
répulsif ou non, 189 OPs ont été réalisées avec la mise a |’eau de pingers (tous métiers confondus). En
ce qui concerne les captures accidentelles, les triangles et rectangles rouges représentent les 3
évenements observés sur cette étude.
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Figure 4: Carte des différentes OPs suivies lors du programme DIPLICA selon le type de filet utilisé et en (A) I'espéce ciblée, en (B) la
présence de dispositifs répulsifs et les captures accidentelles.

Par conséquent, sur les 234 OP réalisées 3 captures accidentelles ont été relevées, 2 captures ont été
faites avec la présence de dispositifs répulsifs au filet droit et 1 capture sans dispositif au filet trémails.
Les deux captures accidentelles de dauphins communs au filet droit représentent 2,9% des OP
étudiées. Il y a eu une capture de marsouin au filet trémail mais pas de captures de dauphin communs
(Tableau 2).

Lors des 2 évenements de captures accidentelles de dauphins communs avec dispositif, les journaux
des pingers ont indiqués le fonctionnement suivant :

Capture 1 : 4 pingers installés seulement 2 en fonctionnement.
Capture 2 : 4 pingers installés seulement 2 en fonctionnement.

Par conséquent la couverture du signal sur les filets n’était que partielle sur ces 2 OP.



N Nombre d . .
Nombre de mise a o.m re de Nombre de défauts ou Nombre mise a I’eau avec
PINGERS ) . fonctionnement . . : 5
I’eau de pingers <ok » de non mise a I'eau charge incompleéte
Total 427 369 58 14
% 100% 86.42% 13,58% 528%
? 0 en 2870 du total des mises a I'equ

Tableau 4: Nombre de mise a I'eau des pingers et fonctionnement de Pingers

Sur les 427 mises a lI'eau de pingers, le taux de fonctionnement correct est de 86.42%, les
disfonctionnements liés a des charges incomplétes, donc n’ayant pas forcément fonctionné lors de
toute la durée de I'OP, représentaient 3,28% des mises a I'eau.

4. Discussion / Conclusion

Un trés faible nombre d’évenement de captures accidentelles de dauphin commun a été enregistré
lors de ces essais (n=2) et confirme le caractére rare et accidentelle de ces évenements. Ce faible
nombre ne nous permet pas, dans le cadre de ce projet, de conclure sur I'efficacité du pinger pour
limiter le nombre de captures accidentelles. Deux captures ont été faites sur des engins de péche
équipé de dispositifs mais la moitié des dispositifs a I'eau n’était pas en fonctionnement. Ne
connaissant pas la localisation de la capture par rapport aux pingers en fonctionnement, il n’est pas
possible de le lier a I'efficacité du pinger. De plus, la zone de couverture des pingers était parfois faible
face a la longueur des filets et la proximité de la capture accidentelle avec les pingers en
fonctionnement correct n’est pas connue.

Les évenements de captures accidentelles apparaissent comme relativement rares a I'échelle d’un
navire. La présence de pinger ne semble pas créer une zone d’exclusion pour les dauphins puisque des
individus ont été observés lors d’opération de filage ou virage de filets munis de pingers.

Plusieurs pingers ont connu des chocs lors de I'utilisation, cela n’a pas affecté leur fonctionnement. De
plus, mise a part quelques fonctionnements anormaux, les pingers se sont montrés opérationnels a
86.4%.

Le dispositif semble néanmoins peu adapté a une utilisation quotidienne prolongé a cause de la
nécessité d’une recharge réguliére mais aussi lié a son poids, pouvant créer des problémes de sécurité
a bord lors des phases de filage, et a la nécessité de manipuler les pinger a chaque filage/virage. Une
amélioration de I'ergonomie des pingers est prévu a I'essai dans le projet DOLPHIN FREE (en cours),
avec une diminution de la taille et du poids des pingers plus adaptés aux métiers du filet et une
autonomie d’environ trois mois.

Une fonction « interactivité » est également testée dans le cadre du programme LICADO, cette
fonction permet un déclenchement du signal uniquement en présence de dauphins communs, dans
I'idée de limiter au maximum la pollution acoustique qui pourrait étre engendrée par une utilisation
de ce type de dispositifs a I’échelle de I'ensemble des fileyeurs du golfe de Gascogne.
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7. Annexe

Annexel : Protocole utilisé lors des essais en mer par les observateurs ou en auto-échantillonnage
222 Durant les marées
Les dispositifs se déclenchent automatiquement lors de la mise a I'eau

1. A chague opération de péche (OP), des informations sont & collecter au moyen du
« FORMULAIRE OPERATION DE PECHE ». Voir ANNEXE 1.

* N¥de filet

* L'espace ciblée

* Maillage &tiré a la jauge (attention a bien faire Iz distinction entre cdté de mailles
et maille étirée.)

# Lalongueur du filet

# La hauteur de chute (Préciser I'unité : en métre ou nombre de mailles)

# Date, heure et coordonnées géographigues du filage et virage

# Distinguer si avarie survenue lors du filage ou du virage

#* La mise en place de pingers ou non sur la filigre

#* L'observation de mammifére marins autour du navire

Ensuite lors du filage un recensement des captures débarquées et rejetées sera réalisé sur
les 3 espéces principales.

Toutes les opérations de péche au filet seront observées,

Fente mammaire

<~ AR

Ombilikc Fenie uro-génitale Fente anale Ombilic Fente uro-génitale  Fente anale

FEMELLE MALE

# La présence de marques/blessures qui pourront &tre répertoriées sur le
schéma de la fiche CAPTURE ACCIDENTELLE

# Une photo minimum sera & prendre. Dans l'idéal, une photo de chaque coté
de I'animal devrait étre prise, ainsi que la face ventrale afin de déterminer le
sexe. Si les conditions le permettent, une photo des blessures ou marques
éventuelles pourra étre prise. Afin de pouvoir associer les photos a I'opération
de péche, penser, avant de prendre une photo du dauphin & faire une photo
de la fiche OP par exemple ou de mettre sur animal un bout de papier avec le
numeéro de I'OP.

En absence de I'observateur, 2 photos de la capture face ventrale et de
coté avec un métre ruban posé a coté nous permettront de déterminer
I'espéce, le sexe, la longueur et les blessures.

v Silanimal est mort, les marques blanches fournies a cet effet seront utilisées afin de
marquer les carcasses. Le numéro de la marque, I'heure et la position de remise a 'eau
des carcasses seront enregistrés sur le formulaire CAPTURE ACCIDENTELLE.
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‘ Fermulaire Opération de Péche

Une feuille par trait

Dbservatear? Nom du navire
MJurm Filet : | EspeceCible : Maillage filet - Longueur: Position Filet dans colonne deau [fond, surface,
Aetaibusr vssunirn su b thsematdns sarssmpll stesomives | e e e nappe Hauteur de chute -
Fortic dedo puarars : :
Diate filage : Heure début: Heure lin: Au filage OUl T HOM T NEF
. y Sonde: Went [BFtDir:
Lat déburhifin Au virage Coul oM TSP
. Witesse: Etat MertHoule: i pui, erp e, NOMbrG, 2OMEOREMERE, Artangi.,
Long débutiiin:
Orientation des filets
Fingers | Fanct battarie Ok ?[ 001 O]
Hydrophone
Observation
Diate virage : Heure début : Heure fin: de N
Mammiferes
j Horter ATV ins o rriin o e A5 00 2 de Wi 250 0 Pty SR _ autou du
Lat debuttfin Buaries DUl Hor R
. Frécizez: navte
Long débutifiin: }
Captures débarquées et rejetées
Mom ecpéos Cuantits kg o Espéee Cluantité [ka)
Espéces Espéces
débarquéos rejetées

I MOK O [Filet M- Commentaire sur le trait
Fef: Phata Campléter
Espé Formulzire
e Captura
Mombre accidentells

Flche Capture Accidentelle
Tficke parhaitainil p aeudes captures accidertelles
Aligree par individu capound

Date Mum Filet
| Remise 3 I'eau
pM.H.i"B:Dri_lTi‘: Iapi:irion: . TFesrstom ot . ae
Espica el [ e Blossuras? %o, faire photo T g T Pesition
la bouee de mouillage / Distance e . Photos | individu Margue
i chiigatoirameant.
au pinger le plus proche]

O Vivant =EI ~ i T Lat:
OMar =gk L e A Lorg:
[ Wivant :E‘ i Lat
Mot |= _ham Larg:
= CHsP : =,

O ¥Wivant :I'F"I = O B Lat:
CWet | =pap Chen| e - i Larg:
[0 Vivant =E1 ~ i e L Lar
OMer  |= " Mon| &== y= = JIH A, Lo
[ - = By rg.
[O%want LM O —T Lat
Do -F Thlon | s 1L 2 Larg:
O S nsp O . i T rg
O Vheant =E1 — O A Lat:
OMar  |= “Han| Larg:
e hsp - L e e e
[Ohioant —;1 O o Lak
LMo ~NsP [iNan| sesomm-id--2H =2, Larg:
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